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Johdanto: Lahi-idan henkinen perintd elaa kulttuurissamme ja
kolmessa monoteistisesséa kirjauskonnossa

"Hedelmdllisen puolikuun" alueella (= Niilin jokilaaksosta Jordanian jokilaakson kautta
Mesopotamian jokilaaksoon, Elamiin ja osittain Kaakkois-Turkkiin ulottuva hedelméllinen alue,
jolla ensimmadiset sivilisaatiot kehittyivat) ja sitd ympéroivilld seuduilla on vaikuttanut monia
kulttuurikansoja, kuten sumerit, egyptildiset, babylonialaiset, assyrialaiset, ja Iranin kansat, joiden
uskonnollinen ja muu henkinen anti eldd edelleen meidédn lansimaisessa kulttuurissamme enemmén
kuin ehki osaamme arvata. Kulttuurimme ikivanhat alkuldhteet, myos kulttuurimme pyhiné pidetyn
kirjan Raamatun juuret, ovat Etu-Aasiassa ja Egyptissd. Esittelen itdmaisen uskonnollisten
traditioiden ja kertomaperinteen siirtymistd kansalta toiselle ja ndytdn, miten meiddn
"lainsimaalainen" kulttuurimme, Raamattumme ja kristinuskomme on osa muinaisesta
Mesopotamiasta, Egyptistd ja Persiasta alkanutta kulttuurista jatkumoa ja henkisten virtauksien
perinneketjua. Vanhojen kulttuurikansojen uskomus-, myytti- ja kertomusperinnettd valikoitiin
sopiviksi katsotuin osin osaksi israelilaisten uskontoa ja Vanhaa testamenttia. Jahve-uskon henkeen
sovitettu itdmainen henkinen perinne ja siitd saadut motiivit, uskomukset ja késitteet (kuten
"saatana", '"paratiisi", "helvetti", "kuolleiden ylosnousemus") olivat tulleet osaksi sekd
vanhatestamentillista teologiaa ettd my0s "epdortodoksisempaa" ja erilaisiin suuntauksiin ja



puolueisiin jakautuneessa juutalaisuutta. Juutalaisuuden kautta ne kisitteet, motiivit ja uskomukset
suodattuivat kristinuskoon Uudessa testamentissa ja varhaiskirkossa.

Toiseksi késittelen sitd merkittdvdd seikkaa, ettd tietynlaiset historialliset tilanteet ja olosuhteet
aivan kuin kutsuvat esiin samankaltaisia uskonnollisia keksintdjd ja teologisia ratkaisuja, jotka
syntyvit toisista kulttuureista riippumatta. Voidaan puhua uskonnollisista yleismaailmallisuuksista
eli yleisesti esiintyvistd "ideoista", teemoista tai “arkkityypeistd”, jotka esiintyvét eri kansoilla
silmiinpistivésti toisiaan muistuttavina, mutta yleisluonteisuudessaan ne eivét ole kopioinnin avulla
saatua kulttuurista lainatavaraa, vaan ne on keksitty itsendisesti paikallisesti vastauksiksi eri
kulttuureissa herdnneisiin samantyyppisiin henkisiin kysymyksiin ja tarpeisiin. Uskontoa on
kiytetty eri kansojen keskuudessa samojen inhimillisen eldméinkulun ja maailman ilmididen
herdttimien kysymyksien ratkaisemiseen eikd ihmismieli ole keksinyt kuin rajallisen madrdn
uskontojensa kéyttoon soveltuvia symboleita, uskomuksia ja perusratkaisuja. Samankaltaiset
yleisinhimilliset tarpeet ja kysymykset kuten maailman alkuperd, pahuus, pelastus, kuolema ja
kuoleman voittaminen ovat puhuttaneet ihmisid maailmanlaajuisesti, ja niithin on keksitty vain tietty
joukko maéra toimiviksi koettuja ratkaisuja.

Tami asiantila tukee sitd, ettd uskonto on ihmismielen &érellisen kuvittelukyvyn ja vastauksien
saamisen tarpeen luomus ja ihmiset ovat luoneet jumalat "kuvaksensa". Thminen syntyi evoluution
tuloksena, mutta kehittyi kreationistiksi, joka nidkee mielensd yliaktiivisen toimijantunnistimen
tdhden luonnon ”takana” tietoisia henkiolentoja/jumalia, joilla on suunnitelmia ja padmiaria.
Ihmismieli ei osaa kuvitella jumalien mieltd erilaiseksi kuin oman mielensd toimintatavat (eli
jumalalla on uskomuksia, tietoa, tavoitteita ja suunnitelmia, joita hén toteuttaa). '

Uskonto on erds mielen rakenne muiden joukossa ja sitd voidaan tutkia eri menetelmiéd kdyttien,
eivitkd israelilaiset ja heiddn uskontonsa tee mitdén poikkeusta. Koska kaikilla ihmisilld on
samankaltaiset aivot ja kognitiiviset ja emotionaaliset rakenteet on luonnollista, ettd
samankaltaisissa olosuhteissa syntyy samantyyppistd reagointia, ajattelua, uskomuksia ja
toimintatapoja.

On tdysin kiistaton ja tieteellisessd tutkimuksessa monipuolisesti osoitettu tosiasia, ettd kristinusko
eikd juutalaisuuskaan syntynyt missddn henkisessd ja ajattomassa tyhjidssd, vaan juutalaisuuden ja
kristinuskon uskonkappaleiden, késitteiden ja kéytdntdjen on osoitettu nousevan selvdisti
tunnistettavista  kulttuuri-  ja  uskontohistoriallisista  alkuldhteistd  ja  syntymaailmansa
(muinaisitimaisesta) taustasta ja sen elementeistd, joita kristinusko kantaa. Kristillinen
uusitestamentillinen usko oppeineen ja kdytédntdineen on kuin keittoa: kun keitto on valmis, sen
raaka-aineita

"ei endd voi palauttaa alkuperdiseen muotoonsa. Eikd koko keittoa synny ilman
kokkia, jonka luova panos on ratkaiseva koko valmistusprosessin ja lopputuloksen
kannalta ja joka erottaa juuri timdn keiton kaikista muista" (Martti Nissinen
teoksessa Uskontojen risteyksessd: Vilimeren alueen uskontojen juurilla, toim. Jaakko
Hémeen-Anttila, s.31).

I. osa

' Ks. tutkimus yliluonnolliseen uskomisen syisti, Helsingin yliopiston psykologian laitos.
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Muinainen Egypti. Egyptilainen kulttuuri

LANSIMAISEN KULTTUURIN EGYPTILAINEN PERUSPILARI

Ihmiskunnan historian alku ei todellakaan ole Euroopassa, vaan se on Egyptissd eli Afrikan
mantereella ja Egyptin muinainen kulttuuri on afrikkalainen, kuten ihmislajimme syntypaikkakin on
Afrikassa. Me tddlla lannessd luulemme monien arkipdivdisten kdsitteiden olevan meiddn
omiamme, mutta ne eivit ole ldntisid, vaan ne ovat egyptildisid (eli afrikkalaisia). Helleenit ja
roomalaiset vilittivdt ne ennen ajanlaskumme alkua Eurooppaan Egyptistd. Tuttu Pyhd Yrjéni,
partiolaisten suojeluspyhimys toimi lohikddrmeentappajana jo Egyptissd, missd haukanpédinen
Horus-jumala taisteli kaaoksen lohikddrmeen (sikéldisittdin krokotiilin) kanssa.

"Egyptildisen Osiris-jumalan kuolema ja ylosnousemus ovat kenties olleet taustana
kristinuskon keskeisimmillekin ajatuksille. Ellei Osiris olisi kuollut ja ylosnoussut, ei
vainajille olisi myédskddn tarjoutunut tilaisuutta viettdd ikuista eldmdd Idntisten
vuorten takana sijaitsevilla lalun rehevoivilld niityilld. Egyptildinen paratiisioppi
kiehtoi Aleksanteri Suurtakin...” (Rostislav Holthoer: Muinaisen Egyptin kulttuuri, s.
146).?

Kerran kuollut jumala Osiris (Egyptin ensimméinen legendaarinen hallitsija) ei hallitse eldvid, vaan
kuolleita Ialussa. Ylosnousemususko (joka metaforana, symboloiden vuodenaikojen vaihtelua,
luonnon syntyd ja kuolemaa, tai jumalolennon tai sankarin yldsnousemus) on tavallinen uskomus,
silla kysymykset eldméstd ja kuolemasta, luonnonilmidistd ja omasta kohtalosta kuoleman jélkeen
ovat kaikkina aikoina kiinnostaneet ihmisid. Vastauksia haettiin myyteistd, hyvin mahdollisesti jo
5000 vuotta sitten suurten jokilaaksojen sivistyskeskuksissa.

"Erilaisuuksista huolimatta siind oli yhteinen teema syntyvdstd, kuolevasta ja
ylosnousevasta jumalasta” (Holthoer, s.151).

Egypti oli toisaalta my0s vastaanottava osapuoli. Kyseessd oli kulttuurinen aaltoliike, jossa
adripdind olivat toisaalla Egypti, toisaalla Persia ja toisaalla kreikkalainen (sittemmin myos
roomalainen) kulttuuripiiri. Egypti sai Aasiasta pronssin, hevosen, oliivioljypuun, lyyran,
kansainvilisen oikeuden (persialaisaikana Intiakin tuli mukaan FEtu-Aasian kulttuuriseen
vuorovaikutukseen, Babylonissa jopa asui intialaisia jonkin verran). Egyptildisiin vientituotteisiin
kuuluivat kullalla, hopealla ja norsunluulla koristellut huonekalut, mutta myds henkisemmat asiat:
unien selitykset, "mysteeriot", ennustukset ja auringonpalvonta. Egyptildistd taidetta vietiin
Vilimeren maihin ja egyptildisid taideteoksia jdljiteltiin ulkomailla (Armas Salonen - Rostislav
Holthoer: Egypti ja sen kulttuuri. 2. uudistettu laitos).

Pitkin Lahi-itdd matkittiin egyptildisid motiiveja faraosta ja siivekkééstd auringonkehristd alkaen ja
Lihi-iddssd ne motiivit sekoittuivat paikallisiin motiiveihin ja perinteisiin. Merimiehet, virkamiehet
ja kauppiaat sekd sotilaat levittivét egyptildisen kulttuurin hedelmia kaikkialle Egyptin ymparistoon.
Kirjoitustaidon kehitykseenkin Egypti antoi kirjoittamista helpottavan panoksensa (papyrus, sivellin
ja muste korvasivat saven ja ruokokynét). Sinuhen tarina on vuodelta 1950 eaa. perdisin oleva
Egyptin kirjallisuuden klassisin teos tuhannen vuoden ajan (se oli selvistikin hyvin suosittu kirja,

2 Kristinuskon oppien egyptildisesti alkuperistd ja “universaalisesta spirituaalisudesta” ks. tuoreehko, mutta toisaalta
kiistelty tutkimus, jossa on voitu tehdé liian pitkélle menevid rinnastuksia. Tom Harpur: The Pagan Christ; Recovering
the Lost Light, Thomas Allen, 2004.



silld siitd on monta kopiota olemassa). Kirjan tekiji on todellakin Sinuhe’, egyptildinen virkamies
Keskimmadisen valtakunnan faraon Amenemhat [I:n hallituskaudella. Sinuhe oli mennyt
vapaachtoisesti maanpakoon Aasiaan, mutta vaikka hin vaurastui ja menestyi sielld hyvin hin
kaipasi takaisin Egyptiin, jonne hén vihdoin péési kun Sinuhe kutsuttiin takaisin ja hdn padsi myos
hoviin.

Egyptilla oli kuitenkin yhteyksid Mesopotamiaan jo varhain, silld Egyptin taiteessa on havaittavissa
myodhdisesidynastisella ja thinisldiselld kaudella mesopotamialaisen Djemdet Nasr- kulttuurin
vaikutusta (Holthoer, s. 117). Thinislédiselldkin kaudella mesopotamialaiset piirteet hallitsevat
arkkitehtuuria Egyptissd (Holthoer, s. 117). Sylinterisinetit (joissa on egyptildistd kirjoitusta) ovat
myo0s todiste mesopotamialaisesta varhaisesta vaikutuksesta Egyptissd jo noin vuodelta 3000 eaa.
(Salonen — Holthoer, s.147).

Kreikkalaisten ja egyptildisten tarinoiden vilisiii paralleeleja

Kreikkalaisten kuuluisat eepokset [Ilias ja Odysseia® eivit nekddn ole kokonaan vapaita
egyptildisistd vaikutteista. Itse asiassa vanhimpia itdmaisia aiheita Euroopan kirjallisuudessa on
Homeroksen Iliaan ovela sotajuoni, Troijan puuhevonen, joka koitui Troijan kaupungin tuhoksi.
Egyptildinen papyrus BM 500 sisdltdd 1500-luvulta eaa. perdisin olevan kertomuksen egyptildisesta
kenraalista, jonka nimi oli Djekhuti. Han piiritti Jaffan kaupunkia ja sai sen vallattua ovelan juonen
avulla: antautumista teeskennellen kenraalia antoi kantaa kuin sotasaaliina koreja, joihin oli laitettu
piiloon sotilaita ja aseita. Troijalaisten tavoin jaffalaiset kantoivat korit kaupunkiinsa ja se oli Jaffan
tuho. Platon kuuli Solonilta Egyptin vierailunsa aikaan tarinan Atlantiksesta, minké Platon kirjoitti
talteen. Kyseessd on todenndkdisesti vain helleeninen versio egyptildisten onnellisten kuolleitten
maasta linnesséd, Amentetistd (Solon kertoi kuulleensa tarina Neith-jumalattaren papeilta Egyptissd).

Kreikkalaiset omaksuivat Egyptin uskonnosta alussa mainitun kuolemanjélkeisen ihanan paikan ja
he antoivat autuaiden asuinsijalle nimen Elysion (rauhan tyyssija), joka oli kreikkalaisista
miellyttdvimpi tuonpuoleinen paikka kuin heiddn oma synked Haadeksensa. Egyptildinen
paratiisioppi, lalun niityt, viehétti Egyptin v. 332 eaa. valloittanutta Aleksanteri Suurta. Sen sijaan
sumerien tuonpuoleinen ei ollut lohdullinen paratiisi, vaan sumerien uskonnossa kuolleiden
ikuisuusosa on varjoinen Maat-Laar eli maa ilman paluuta”.

Yhtymikohtia Kalevalan ja Lihi-idan myyttiperinteen valilla

Suomen kansalliseepoksen Kalevalan luomiskertomus sisdltdd paralleelin  egyptildiseen
luomismyyttiin. Egyptildisen uskomuksen mukaan viisauden linnun munima muna vedestd
kohoavalle alkukummulle on maailman alku. Muna elimén syntymisen vertauskuvana on myos
uskonnollinen universaali, eli yleismaailmallisesti kdytetty symboli luomismyyteissd (mikd on
varsin luonnollista). Kalevalan tietdjdlle Antero Vipuselle 16ytyy myds vastine Egyptin
kertomusperinteessé: kertomuksessa farao Ramses Il:n pojasta Satni-Khamuasetista, joka menee
tiedustelemaan Nineferkaptah-vainajalta ja liséksi tarinassa on kilpalaulanta, jossa kilpailijat ajavat
toisiaan maan sisddn taikasanojen avulla. Kalevalan Lemminkdinen-tarinassa on mahdollisesti
samaa kertomusaineistoa kuin Osiris-Horus-myytissd ja sitd muistuttavassa sumerien Dumuzi-
Inanna rakkaustarinassa, jossa Inanna-jumalatar (taivaan ja maan kuningatar) laskeutuu alas
tuonelaan, missd manalan jumalatar seivastdad hinet kuoliaaksi. Inanna piisee nousemaan tuonelasta
takaisin eldméén jos hin l4hettdd jonkun sijaisekseen tuonelaan. Inannan mukana maan péélle tulee
tuonelan demoneita varmistamaan, ettd joku saadaan sijaiseksi tuonelaan. Koska Inannan puoliso

3 Mika Waltarin tomaanissa (julkaistiin 1945) Sinuhe egyptildinen on useita kosketuskohtia Sinuhen tarinan

juonenkulkuun.
* Ilias ja Odysseia ovat todennikdisesti syntyneet 750-650 eaa. aikoihin. On epdvarmaa, onko Homeros niiden tekij.



Dumuzi ei sure Inannaa, vaan hdn istui ylpeésti valtaistuimella, Inanna antaa demonien viedd
Dumuzin puolestaan tuonelaan. Dumuzin itsensduhraavan sisaren ponnistelujen, Dumuzin
myotdtunnon osoituksien ja Inannan vihan pehmenemisen ansiosta Dumuzin sallitaan nousta
tuonelasta maan péille joka vuosi® (se heijasteli vuodenaikojen kiertokulkua, luonnon kuolemaa ja
henkiin herdmistd). Sumerilainen jumalmyytti on kiistatta pohjana Atis-kultille, joka levisi Vihéasta-
Aasiasta Rooman imperiumiin (Holthoer, s.147). Kalevalan runoissa Lemminkdinen sai kokea
ylosnousemuksen tuonelasta (joka muistuttaa Kalevalassa kreikkalaisten kolkkoa Haadesta)
Dumuzin kohtaloa muistuttavalla tavalla.

Eurooppalaisesta satuperinteesti ja egyptiliisistia edellakivijoista

Eurooppalaisten satujen keskeinen teema on oikeuden ja vddryyden vélinen kamppailu ja taruissa
valheen onnistuu véliaikaisesti kukistaa totuus. Tdma aihe oli Egyptissd tunnettu jo 3200 vuotta
sitten, nimittdin Satu Valheesta ja Totuudesta.

Grimmin veljesten tunnettu satu Prinsessa Ruususesta toistaa vanhaa egyptildinen satua juoneltaan
(egyptildissadussa prinsessan tilalla on prinssi). Satu on samassa papyruksessa kuin ovelan
kenraalin Djekhutin kertomus. Taiotun prinssin aihe on 16ytanyt tiensd Vendjin satukirjallisuuteen.
Yhden itdmaisen sadun aiheet ovat voineet antaa aiheita kahdelle eri eurooppalaiselle sadulle
(Holthoer, s.147).

Egyptin kertoma- ja viisausperinteen vaikutus israelilaisiin ja Vanhaan
testamenttiin

Egyptildinen viisaus- ja kertomaperinne kiinnosti muitakin kuin helleenejd: nimittéin israelilaisia.
Genesiksen tarina Potifarin vaimosta on alun perin vain egyptildinen kansansatu, jonka israelilaiset
lainasivat. Egyptissd asuneet heprealaiset heimot saivat Egyptissd kuulla ja oppia paljon egyptildista
viisauskirjallisuutta, satuja, kertomuksia ja jumalauskomuksia. Israelilaiset omaksuivat niitd ja
muokkasivat niistd omaan monolatriseen jumalauskoonsa soveltuvia kertomuksia ja viisauksia (eli
vain yhtd jumalaa pitdd palvella, mutta muiden olemassaoloa ei periaatteessa kielletd. Vasta
Babylonian pakkosiirtolaisuuden vaiheilla kehitettiin monoteismi). Tarinan Potifarin (Padipera
egyptin kielelld) vaimosta israelilaiset sovittivat hurskaaseen Joosefiin.

Mitd Pentateukissa (1-5 Moos.) mainittuihin "kantaisiin" tulee, niin on jo pitkddn tiedetty
tutkimuksessa, ettd Benjamin ei ollut mikd4n yksiloihminen, vaan se oli vain erddn kanaanilaisen
heimon nimi. Benjaminin heimo vaelsi vuoden 1700 eaa. tienoolla paimentolaiseldmééd elden
Pohjois-Mesopotamiassa ja noin vuonna 1600 eaa. heimo kulki Kanaaniin. Muutkin Jaakobin
"pojat" ovat hyvin todennikdisesti vain heimojen nimiid. Benjamin-heimo ja Joosef-heimo
matkasivat Egyptiin ndldnhdtdd pakoon (Holthoer, emt. s.89). Tuollaiset kansanryhmien vaeltelut
Afrikan ja Aasian vililld olivat normaaleita tapahtumia.

Osa Salomon nimissd (virheellisesti) kulkevista Raamatun sananlaskuista juontaa juurensa
Egyptiin. Egyptildiset pitivit viisaiden miesten opetuksia kirjallisuutensa helminé ja heidédn viisaita
lauselmiaan lainattiin muualla maailmassa ja pidettiin "todella viisaina" (Holthoer, s.101). Moni
egyptildisten viisaiden sanonnoista kulkeutui my0s israelilaisten Vanhaan testamenttiin "Salomon"
nimissd joko tdysin sellaisenaan tai muunneltuina ja sen tdhden jidlkimaailma on virheellisesti
antanut niistd kunnian israelilaisten tarunhohtoiselle kuninkaalle Salomolle. Lainaamisen suunta

> Diane Wolkstein & Samuel Noah Kramer: Inanna. Queen of Heaven and Earth. Her stories and hymns from Sumer,
1983 (Inannaan liittyvdt sumerilaiset tekstit uutena versiona, vanhemmat tekstiloydot olivat puutteellisia, mutta
uudemmat 16ydo6t ovat korjanneet tilannetta).



(Egyptistd Vanhaan testamenttiin) on tdysin kiistaton, silld egyptildinen viisaus on paljon
vanhempaa kuin Israelin uskonto, tarunhohtoinen kuningas Salomo ja kaikki VT:n kirjoitukset.

Vanhimmat egyptildiset viisaudet palautuvat 2660 eaa. tienoolle Vanhan valtakunnan 3. dynastian
kuninkaan = Djeserin  taitavan  arkkitehdin = [jemhetepin = ajatuksiin.  Egyptildisessa
viisauskirjallisuudessa on kaava, ettd isd opettaa poikaansa neuvoilla, joiden avulla hdn menestyisi
eldméssddn ja "Salomon" sananlaskuissa noudatetaan titd samaa kaavaakin. "Salomon" sananlaskut
(etenkin luvut 22:17-24:22) sisdltdvit 1. vuosituhannelta eaa. egyptildisen Amenemipen viisaudet,
"kolmekymmentd taloa", jotka ovat hyvin tasokkaita. 1. vuosituhannella egyptildinen
viisauskirjallisuus muuttui uskonnollisemmaksi, alistuvammaksi, ndyremmaéksi ja vdhemmaén
materialistiseksi. VT:n psalmissa 1 ja Jeremian 17:5-8 sisdltdvat samanlaisia ajatuksia Amenemipen
"neljdnnen talon" kanssa.

Ei edes ole ratkaisevaa merkitystd silld, onko psalmiin 1 tai Jeremian kirjaan nimenomaisesti
lainattu Amenemipen viisauksista vai ei, vaan oleellisinta on huomata, ettd heprealaisen ajattelun
hengen ja egyptildisen hengen vélilld oli yhteenkuuluvuutta, sukulaisuutta. Ne eivét olleet toistensa
jyrkkid vastakohtia vailla merkille pantavaa yhteistd "rajapintaa” niin etté israelilaisten voisi véittda
olleen jossain ainutlaatuisessa henkisessd eridssi ja kulttuurisessa tyhjiossd, missé heilld olisi ollut
tdysin omanlaiset, uniikit uskomukset ja maailmankuva. Ei ole senkddn puolesta ollenkaan ihme,
ettd egyptildinen viisaus 10ysi tiensd Vanhaan testamenttiin kun se tunnettiin kauempanakin, silld
foinikialainen (Israelin naapurissa sijainneen) Bybloksen ruhtinas sanoi egyptildiselle vieraalleen
Uen-Amenille:

"Viisaus on tullut Egyptistd aina tdhdn maahan, missd mind olen" (Holthoer, s.104).

Israel oli portti ja kauttakulkumaa Egyptistdi FEtu-Aasiaan ja Etu-Aasiasta Egyptiin kun
kansanheimot ja valloitusarmeijat vuoron perdin vaelsivat Afrikasta Aasiaan ja Aasiasta Afrikkaan.
Ne kaikki kulkivat Palestiinan kautta ja Palestiina sai tuntea niin Egyptin, Assyrian, Babylonian,
Persian, Kreikan kuin Roomankin voimaa ja valtaa (sekd rauhanomaista kanssakdymistd).
Juutalaisilla ei edes ollut mahdollisuutta jaddd mihinkddn uskonnolliseen ja henkiseen eriéon ja
tyhjioon eldessddn noin keskeiselld paikalla Afrikan ja Aasian rajaseudulla. Unohtaa ei sovi
sitdkddn seikkaa, ettd kuningas Salomo oli Egyptin faraon védvy, mikd sekin seikka osaltaan tekee
selviksi, ettd Israelin ja Egyptin vélilld oli ldheisid yhteyksid. VT:ssd kuvattu (tosin
historiallisuudeltaan kiistanalainen) Salomon temppeli oli egyptildisten temppeliarkkitehtuuria
muistuttava.

Sen, ettid israelilaiset eivdt olleet henkisesti ja uskonnollisesti sisddnpdin kddntyneitd jyrkkid
"puritaaneja", vaan olivat helposti (profeettojen mielestd epdilemittd liilankin helposti!)
omaksumassa vieraita tapoja, tarinoita, jumalia ja uskomuksia todistaa jo se, ettdi VT:n profeetat
nuhtelevat toistuvasti kansaa ja sen johtajia vieraiden jumalien ja "pakanakansojen" tapojen
seuraamisesta. Monen israelilaisen nimessékin nikyi kanaanilaisen (lédnsiseemildisten kansojen
korkeimman jumalan) Baalin (= herra, haltia) nimi. Oli tavallista, ettd nimilld oli jokin merkitys ja
usein niissd viitattiin johonkin jumalaan, Jahveen tai Baaliin. Baal oli hedelméllisyyden jumala,
jonka vastuulla olivat kasvillisuus ja eldmi, mutta ukkosen, myrskyn, sotien ja valloituksien
jumalanakin hénti palvottiin. Asherah ("asera") oli toinen térked juutalaisten palvoma jumaluus,
jota sitdkin profeetat jyrkasti vastustivat (juutalaiset palvoivat Asherahia "faivaan kuningattarena",
Jer.44:17). Noita Asheran kuvia ja pienid patsaita on lO0ytynyt paljon Israelin maasta, eri
yhteiskuntaluokkiin kuuluvien israelilaisten kodeista.



Ironista kylld, nuo VT:n kirjoittajat olivat itsekin alttiita omaksumaan ja hyddyntdmién viisautta,
kertomuksia, motiiveja ja uskomuksia, joita oli tarjolla L&hi-idadn rikkaassa kulttuuripiirissa, Israelin
uskon omaan henkeen sovitettuina. Juutalaisten panos on, ettd he olivat taitavia kerddméin ja
sdilyttdimddn itdmaista henkistd perintdd, kertomuksia ja mytologiaa sekd muokkaamaan niistd
omiin tarkoituksiinsa sopivia versioita, jotka sovitettiin heidén liittonomistisen monolatrisen Jahve-
uskonsa hengen ja ankaran moraalin kanssa yhteensopiviksi. Israelin lakiliittoon siséltyvissa
moraalissa sekd ylipdétidn juutalaisille keskeisessd "valitun kansan" ideassa heprealaiset liittyivét
merkittdvissd madrin Hedelmallisen puolikuun kansojen vanhoihin teologisiin ideoihin,
uskonnollisiin rakenteisiin, tapoihin ja moraalikdsityksiin.

Israelilaiset pyhien Kkirjoituksien tekijit vain antoivat niille toisenlaista siséltéd ja omia
nationalistisia teologisia perusteitaan: esimerkiksi jo sumerit pitivédt itseddn jumalan valittuna
kansana. Mooseksen syntymétarina on kuningas Sargonin syntymiin liittyvd vanha legenda
Kaksoisvirtain maasta. Egyptissdkin ympdrileikattiin poikia (israelilaiset antoivat tavalla uuden
perustelun: liittoon kuulumisen merkki). Israel ei ollut kulttuurinen innovaatiokeskus, alkuldhde
eikd henkisen kulttuurin (kuten ei teknisenkddn kulttuurin) "moottori", vaan tallentaja ja soveltaja
omalla tavallaan.

Mooseksen laissa sekd liturgiassa on useita egyptildisid piirteitd, mutta muille kansoille ne ovat
vieraita. Nimi Mooses on egyptildinen ja Raamatun itsensdkin mukaan hédnet kasvatettiin
egyptildiseen tietoon ja viisauteen (Apt.7:22). Miten erittdin uskonnollisessa® Egyptissi Mooseksen
kasvatus olisi tehty vailla teologiaa ja viisaus- sekd kertomakirjallisuuteen perehtymistd?
Monoteismin ja yhden ndkyméittoman universaalijumalan teologiaan Mooses ja heprealaiset saivat
tutustua Egyptissd (Salonen - Holthoer s. 319-324, Holthoer s. 62—63). Egyptin on toiminut
vilittdjand Afrikan ja Aasian vilissd, ja Israel on ollut porttikdytéva tilld kulttuurien vélittymisen
valtavdylilld ja reittind sotajoukoille edes takaisin. Egyptildisten maailmankuva oli ahdas ja he
rakastivat Niilin jokilaaksoaan pitden itseddn “tosi ihmisind” sekd “valittuna kansana”. Aasialaisia
he halveksivat pitden heitd "saastaisina", eikd nubialaisistakaan egyptildisilla ollut hyvaa sanottavaa.
Faraoiden sotaretkien ansiosta egyptildinen nurkkapatriotismi hellitti, mutta heiddn
maailmankuvansa perusrakenne pysyi samana oleellisilta osin.

Egyptiliisesti viisausperinteesta naytteiti

Ohessa hieman esimerkkeja Egyptin muinaisesta viisausperinteestd, joka siis on selvésti
heprealaisten pyhié kirjoja vanhempaa.

Visiiri Ptahhetepin opetuksista (5. dynastian ajalta noin vuodelta 2450 eaa. Ptahhetep oli kuningas
Djedkaran visiiri):

“"Opeta hdnet ensin puhumaan, silli hdn voi joutua virkamiesten lasten esikuvaksi.
Kuuliaisuus astukoon hdneen, syddmen tasapaino...Kukaan ei synny viisaana...
Alkéon  sydimesi poyhistyké tiedoistasi. Alid ole itsevarma, koska olet viisas.
Neuvottele yhtd hyvin tietdmdttomdn kuin viisaan kanssa...Oikeus on suurta ja se
sopii kaikkeen ikuisesti...Pysy totuudessa dldkd sitd ylita...Tee voitavasi, ettd sanat
eivdt kddntyisi pahoiksi ja saisi suurta herraa toisen vihamieheksi kaiken kansan
puheessa...Jumala tekee miehen mieheksi ja puolustaa hdntd hanen nukkuessaankin®.
Jos poika on isddnsd vastaan kapinoiva ja tottelematon, on sellainen poika heitettidva
ulos. On viltettdva vilkuilemasta ja ldhestymésti ystdvinsd talon naisia, jos haluaa
ystdvina pysya.

6 Kreikkalaisen Herodotoksen mukaan egyptildiset ovat maailman hurskain kansa (Holthoer, s.61)



“Ali ole ahne jakoa toimittaessasi. Alii ole ahne, paitsi omasta osuudestasi. Al ole
ahne omia sukulaisiasi kohtaan. Enemmdn kunnioitetaan lempedd kuin voimakasta”.
Vaimolle on oltava hyvi ja pidettdvd hidnestd huolta eikd hénen kanssa pidad riidelld
oikeudessa (eikd saa pddstdd vaimoa padttdimddn asioista). Samoin palvelijoita on
kohdeltava hyvin. Ei pidéd olla kitsas, vaan antelias ja esimiehid kohtaan on oltava
noyréd. Ja vield: “Kuuliaista jumala rakastaa, mutta se, jota jumala vihaa, ei saa
kuulla”. Holthoer, s.101-103.

Keskimmadisen valtakuntaa edeltédneeltd sekasortoiselta ensimmdiseltd vilikaudelta 2000-luvun
lopulta eaa. on olemassa viisauskirjallisuuteen kuuluva teos “Neuvot kuningas Merijkaralle”.
Ohessa siitd perdisin olevaa viisautta:

Riidanhaluinen mies on petturi, joka on poistettava yhteiskunnasta. Puhettaan on
kyettdva hallitsemaan, silld vain siten mies on vahva: “kieli on miehen miekka, puhe
osoittaa suurempaa tehoa kuin mikddn taistelu”. Esi-isid on jaljiteltivd ja
kérsivillisyys on hyve. Kansan hyvinvoinnista pitdd huolehtia, ylhdisid kunnioitettava
ja autettava korkeita virkamiehid eteenpdin niin ettd he voivat pitdd huolen lakin
noudattamisesta. Ei saa tehdd eroa hyvéssd asemassa olevan miehen ja koyhén miehen
pojan vililld, vaan mies on valittava palvelukseen “hdnen kéttensd tekojen
perusteella”. Isdnmaallisuus ja uskonto olivat kunniassa ja “oikeamielisen hyve on
kelvollisempi (jumalalle) kuin vddrintekijin (uhriksi tuotu) sonni”’. Ks. samanlainen
nidkemys VT:ssd 1 Sam.15:22, Sananl.15:17. Holthoer, s.103

Keskimmadisen valtakunnan kaudelta tunnetaan ”Kuningas Amenenhat I:n opetukset” pojalleen ja
perilliselleen n. vuodelta 1990 eaa. Opetuksissa heijastuu ajan pessimismi, sisépoliittinen
epdvarmuus ja sosiaalinen idealismi. Tdmi opetuskirja oli suuresti suosittu tuhat vuotta ja sitd
kopioitiin ahkerasti kouluissa. Uuden valtakunnan alun jidlkeen on myos alempien Kkirjurien
opetuksia eikd vain ylhdison keskuudessa syntyneitd viisauskirjoja. Esimerkki alemman kirjurin
opetuksista on ”Anin opetukset pojilleen”.

Ani kehottaa ottamaan vaimon, tekemddn lapsia ja kunnioittamaan jumalia. Sen
jilkeen Ani varoittaa vieraista naisista: ”Varo vierasta naista, jota ei tunneta hdnen
omassa kaupungissaan. Ald tollistele héntd, kun hén kulkee ohi. Ald tutustu héneen
lihallisesti! Hdn on syvd vesi, jonka kierteitd ei tunneta, nainen, joka on kaukana
miehestddn. Joka pdivd hédn sanoo sinulle: 'Olen pehmed.’. Hdinelld ei ole todistajia,
kun hdn yrittid saada sinut pauloihinsa. Jos sen kuulee, on se kuoleman arvoinen
kaamea rikos...Ali puhu paljon. Ole vaitelias, niin olet onnellinen”. Ei pidi istua kun
vanhempi ihminen seisoo. Varomattomalla puheella saa helposti vihamiehid. On
valittava hyviit vastaukset ja suljettava huonon “vatsaansa”. Aidille pitdd antaa
kaksinkertainen annos ruokaa ja hintd pitdd kantaa kuten hin kantoi sinua. Ahne ei
pidd olla. Jokaisen kodin perustaneen miehen tulisi pitdd syddmensid kiivaus kurissa.
Holthoer, s.103-104.

Amenemipen viisaudet, "kolmekymmenté taloa" tarjoaa hyvin korkeatasoista viisauskirjallisuutta,
josta on selvésti lainattu ”Salomon” sananlaskuihin, silld yhtéldisyydet ovat niin ilmeiset (Holthoer,

5.104).

Amenemipen, huomattavan kirjurin, joka kirjoittaa pojalleen, opetuksen mukaan
”thminen on vain olkia ja savea, Jumala on hinen luojansa”. Ensimmaéisessd “talossa”
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eli luvussa neuvotaan olemaan hyokkdédmaéttd heikon kimppuun, vanhemman puhetta
el saa keskeyttdd eikd vaarallista tehtdvdd pidd ottaa vastaan. On oltava
vihamiehellekin hyvé: “Nosta hdnet, anna hdnelle kdtesi, jditd hdnet Jumala
kdsivarsille, tdytd hdnen vatsansa leivdlldsi, jotta hdn tulisi kylldiseksi ja hdpedisi”.
Néin huomaamme, miten jo faraoiden Egyptissd tunnettiin viholliselleen hyvén
tekemisen jalo periaate, ja sieltd se on 10ytdnyt tiensd VT:iin (Sananl.25:21-22) seké
UT:n eettisiin opetuksiin VT:n kautta vilittyen (Jeesuksen ja Paavalin opetuksiin.
Jeesus vield tiukentaa vihollisen rakastamisen vaatimusta). Amenemip opettaa, etti ei
pidéd puhua ennen kuin on nukkunut, eikd saa kinastella “tulistuneen miehen” kanssa,
silli Jumala tietdd, kuinka miehelle on vastattava. Amenemip varoittaa ahneudesta
viidennessd luvussa (“talossa”) peltoaloja mitattaessa eikd lesken alueelle pidd
tunkeutua (eli sama periaate kuin Sananl.22:28). ”Kuudennen talon” opetus “Jumala
tyydytetidn Herran tahdolla, joka mddrdd kynnettivin pellon rajat” on sama idea
asiasisdllon kannalta kuin Sananl.23:11 ”Silld heilld on vikevd puolustaja, joka ajaa
heiddn asiaansa sinua vastaan”.

Kuudennen talon lopussa opetetaan: “Parempi on kdyhyys jumalan kddessd, kuin
rikkaudet aitassa. Parempi on leipd, kun syddn on iloinen, kuin rikkaudet surun
kanssa”. Siind on selvd rinnakkaisuus Sananl.15:16—17 ajatuksien kanssa. Seitseméis
talo varoittaa kiinnittdimastd sydéntddn rikkauteen:” Jos hankit rikkauksia ryostdmalla,
ne eivat vietd yotdkddn kanssasi; aamunkoitteessa ne eivit ole talossasi. Maa on
avannut kitansa nielldkseen ne...Tai ne ovat saaneet hanhen siivet ja ovat lentdneet
taivaalle”. Tédysin samansiséltdinen opetus kuin Sananl.23:4-5, hanhen tilalla on vaan
kotka.

Kahdeksas talo varoittaa pahan puheen seurauksista ja yhdeksds talo kieltda
seurustelemasta kiivaan miehen kanssa. Kymmenes talo kieltdd valehtelemasta,
kenellekdédn ei saa puhua viidrin. Yhdestoista talo kieltid ahnehtimasta kd&yhén
omaisuutta ja leipdi. Jos sy0 vadrilla valalla hankittua leipaa, “vatsa kddntdd syddmen
nurin”. Talot 12-15 korostavat rehellisyytti. Amenemipin lause “Parempi on leipa,
kun syddn on onnellinen, kuin rikkaudet surussa” muistuttaa siitd lainattua ajatusta
Sananl.16:8. Vaa’an ja punnuksien védéristelystd ja puutteellisten punnuksien
tekemisstd varoitetaan Amenemipin kuudennessatoista talossa, kuten VT tekee.
Kahdeksastoista talo on Jeesuksen vuorisaarnankin opetuksen hengessa varoittacssaan
murehtimatta yolla seuraavaa péivad: “Ei ihminen tiedd minkdlainen huominen pdivd
on...On eri asia, mitd ihmiset sanovat, eri asia taas mitd jumala tekee”. Lisdksi
Amenemip kehottaa rehellisyyteen tuomioissa ja kieltdd ottamasta vikevAmmén
lahjusta vastaan ja liiasta asioidensa l06rpottelystdkin varoitetaan, sekd kehottaa
pidattyvyyteen viittelyssd. Sokealle ei saa nauraa, kddpiotd ei saa hirnétd (sellainen
kielto puuttuu Pentateukista), rampaa ei saa loukata, mielisairasta ihmisti (= ihmista,
joka on jumalan kidessd) ei saa kiusata eikd saa olla hédnelle vihainen, jos hédn erehtyy.
Noyryyteen ja ylempiensd kunnioittamiseen kehotetaan myds, leskille on oltava
armollinen. Lisdksi ylistetdén kuolemaa, silld se vapauttaa timin maailman puutteista.

Néaemme, ettd Amenemipin opetukset ovat hyvin pitkdlle Vanhan testamentin moraaliohjeiden
mukaisia. Kouluissa nditd opetuksia teroitettiin egyptildisille lapsille ja merimiehet, sotilaat,
virkamiehet ja kauppiaat levittivit niitd kaikkialle L&hi-itd4n. Raamattuunkin ne 16ysivét tiensd eikd
egyptildisessd viisaudessa ole mitddn moitteen sijaa (Holthoer, s.104—107).
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Egyptin teologiasta — egyptilaisyytta uskonnossamme

Egyptin muinaisessa kielessd oli kaksi ikuisuutta tarkoittavaa sanaa, djet ja Nekh-ekh. Naista
ensimmadinen tarkoitti mennytté ja sana oli sukua kehoa ja persoonaa kuvaavalle, samoin déntyville,
sanalle ja jdlkimméiinen tarkoitti tulevaa. Muodoton kaaos oli menneisyydessd ensin.
Hermopolislaisen teologian mukaan alussa oli neljdstd voimaparista koostuva kahdeksikko, joka oli
sekoittunut kaaokseksi. Alkuvesi (nwn/nwnt) Nun/Nunet irtaantui kerran kaaoksesta, josta nousi
alkukumpu jiljelle jidneiden voimaparien aikaansaamana. Alkukummulla luominen alkoi ja se oli
muodon antamista kaikelle, mikd oli muodotonta. Memfiin kaupungin pddjumala Ptah loi kaikki
muodot “jumalan sanalla” ja Esnan oinaspdinen jumala Khinum loi ihmisen muodottomasta
savesta (kuten Genesiksen jahvistisessa kertomuksessa Jumala loi maan tomusta ihmisen)
dreijallaan. ’Ensi kerta’ on egyptildisten antama nimi luomistyon alulle ja siitd 1&htien maailman
luominen on jatkunut kunnes se pééttyy tulevaisuudessa jossain vaiheessa. Tamidn “megasyklin”
sisélld on pienempid luomissyklejd, joiden alku oli pdivdn syntyminen kaaoksesta (7epsepis) ja sen
kuoleminen y6lld kaaokseen. Niilin jokavuotinen tulviminenkin oli kaaosta, josta Egypti syntyi ja
sithen kaaoksen Egypti taas kuoli. Luominen toistuu ja jatkuu “aina ja iankaikkisesti” eri
muodoissa, joten luominen ei ollut kertakaikkinen tapahtuma.

Osiris oli jumala, joka kateellisen veljensd Setekhin tappamana koki ensimmaéisend kuoleman ja
Setkekh paloitteli Osiriksen ruumiin ja sijoitti palat eri puolille maailmaa. Osiriksen leski Isis etsi ja
kokosi Osiriksen ruumiin. Kun Isis syleili Osiriksen elotonta ruumista, hdn tuli neitseellisesti
raskaaksi (eli neitsyend hedelmoitetyksi). Mutta vihamielinen Setekh vainosi raskaaksi tullutta
neitsyt-jumalatarta ja Isis piiloutui hineltd sekd synnytti kdtkdpaikassaan haukkapiisen Horuksen.
Nopeasti suureksi kasvanut Horus kukisti kaksintaistelussa Setekhin. Horus antoi oikean silminséi
isdnsd Osiriksen suuhun, silld tdima ei voinut kuulla mitdén ja ndin Horuksen hankkima voitto tuli
osaksi Osirista. Osiris herési kuolleista tietoisena saamastaan hyvityksestd. Osiris oli ensimmaéisena
luomakunnassa kuollut eikd hin siksi voinut hallita niitéd, jotka eivit olleet kuolleet.

Eldvien hallitsijaksi tuli jumalan poika Horus, vapahtajajumala. Faraot olivat Egyptissd Horus-
jumalan inkarnaatioita. Osiris meni ldnteen, Amentetiin, missd hédn hallitsee kuolleita. Niin syntyi
tuonpuoleinen onnen paikka, Ldnnen maa, jossa kaikki on paratiisillista Ialun vehreilld kentilla.
Mutta laluun ei noin vain piésty, vaan vainaja tuomittiin kuoltuaan ns. viimeiselld tuomiolla
Molempien Totuuksien salissa, jossa kuolleen oli todistettava synnittdmyytensd kertomalla ensin,
mitd pahaa hdn ei ollut tehnyt ja sitten mitd hyvdd hin oli tehnyt. Syddn punnittiin jokaisen
tunnustuksen jédlkeen totuuden sulalla vaa’an avulla: jos vaaka oli tasapainossa, vainaja padsi
Ialuun, jos sydin oli painavampi kuin sulka hénet tuomittiin ikuiseen kadotukseen (“’Syntisen
nielijdn” kitaan)’.

”Kuinka paljon egyptildinen ajatusmaailma onkaan saattanut vaikuttaa omaamme?
Osiris-myytti tuo mieleemme Kainin ja Aabelin, Herodeksen lapsivainon ja Neitsyt
Marian. Kysymys ei vdlttimdttd ole pakanallisuudesta kristinuskosta, vaan
pdinvastoin kristinuskosta pakanallisuudessa. Uskommehan Jumalan olevan ikuinen!
Ajatus lunastuskuolemastakin tuo mieleen Osiriksen. Ellei Osiris olisi kuollut ja
ylésnoussut, ei olisi ollut haudantakaista elimdd Viimeisen tuomion ldpikdyneelle.
Pahan tuomion saaneet joutuivat ikuiseen kadotukseen Syntisen Sydjdn kitaan.
Viimeisti tuomiota kuvaava maalaus, joka on 1400-luvulla rakennetussa Arentunan
kirkossa Uplannissa, esittid Vapahtajaa tuomitsemassa kuolleita autuuteen ja
kadotukseen. Autuaat kulkevat oikealle ja kadotetut vasemmalle — helvetin

7 R. Holthoer teoksessa Pentikdinen — Pentikiinen, s. 24 7-248.
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lohikddrmeen kitaan. Eiké tdssdikin ole kysymyksessd kulttuurilinkki muinaiseen
Egyptiin? ” (R. Holthoer teoksessa Pentikdinen — Pentikéinen, s. 251.)

Jeesus ja farao — molemmat jumalan siittamia jumalan poikia

Jeesuksella ja Egyptin faraoilla on yhteisti enemmaén kuin &dkkiseltdin ehkéd arvaisi. Ei olekaan
yllattdvaa, ettd juuri Egypti oli kristillisti uskoa kohtaan vastaanottavaista aluetta ja edelleen
Egyptissd on koptilainen kirkko, joka kayttdd Egyptin muinaisen uskonnon ankh-ristejdi
symboleinaan ja muutenkin koptikirkko sdilytti useita muinaisen Egyptin uskonnon ideoita. Juuri
Egyptissd gnostilaisuuskin oli elinvoimaista ja sieltd on 16ytynyt paljon gnostilaista kirjallisuutta.
Egyptildinen uskonnollinen ilmapiiri ei ollut jaykkdd dogmaattista kirjauskonnollisuutta, vaan
suvaitsevaista ja joustavaa opillisesti ja egyptildiset omaksuivat uskonnollisia vaikutteita
hellenistisestd kulttuurista kreikkalais-roomalaisella kaudella. Egyptin vanhan faraonisen uskonnon
viimeinen pakopaikka, Isiksen temppeli Filen saarella sdilyi peréti 530-luvulle jaa.

“Jumalan poika, jumalan siittdmd, ihmisen synnyttimd; ihminen, mutta jumala —
ndilld attribuuteilla kuvataan Jeesus Kristusta, mutta ndilld voidaan viitata myos
faraoon, muinaisen Egyptin jumalkuninkaaseen. Kristityt laskevat, ettd Kristus syntyi
2000 vuotta sitten, mutta uskonnollinen ajatus jumalan pojasta ihmisten hallitsijana
on Ldhi-iddn alueella paljon vanhempi. Egyptissd sen jdljet voidaan johtaa 3000-
luvulle eKr.” (Mia Rikala s.71 teoksessa Uskontojen risteyksessd. Vilimeren alueen
uskontojen juurilla. Himeen-Anttila (toim.), 2001.

Kyseessd ei ole Egyptin uskonnollisuudessa kuten ei muutenkaan uskontojen ja kulttuurien
kehityksessd mikéén jyrkka rajaviiva, jossa jokin uskonto loppuu ja tilalle tulee kuin tyhjésti jotain
ihan uutta ja erilaista. Kysymys on uskonnollisten perinteiden vihittéisestd, hitaasta, monesti miltei
huomaamattomasti tapahtuvasta muuttumisesta dynaamisessa muutosprosessissa (Rikala, s.71).

Farao korvautui vihitellen, 300-400 —luvuilla Jeesuksella. Jeesus sopi egyptildisille hyvin uudeksi
”faraoksi”, silld muinaisessa Egyptissd oli kuninkaan jumaluus perusteltu samaan tapaan kuin
evankeliumit perustelevat Jeesuksen jumalallista alkuperdd ja erityisasemaa (Rikala, s.82).
Egyptin keskivaltakunnan (1975-1640 eaa.) aikaisesta papyrus Westcarin ihmeistd farao Kheopsin
hallituskaudella (2551-2528 eaa.) ilmenee hyvin jumalkuninkaan syntymyytti, jossa on monta
kosketuskohtaa Matteuksen ja Luukkaan evankeliumien kertomuksiin Jeesuksen syntymdisti ja
varhaislapsuudesta. Kheopsin hoviin oli prinssi Hordjedefin pyytdmédnd kutsuttu velho nimeltd
Djedi, joka kertoi kuninkaalle, miten seuraavan hallitsijasuvun kuninkaat syntyviat ihmeellisesti (vrt.
iddn maagit kuningas Herodeksen luona).

”Papyrus Westcarin sanamuodossa on useita yhtymdkohtia niin Matteuksen kuin
Luukkaankin evankeliumeihin, joissa kerrotaan Jeesuksen olemuksesta (ihminen vai
Jumala) ja tulevasta syntymdstd. Yhteistd Papyrus Westcarin jumalkuninkaiden
synnylle ja kristilliselle traditiolle on myéds niin sanottu Herodes-motiivi (vrt. esim.
Matt:2:3—13). Egyptildisessd tarinassa Kheops huolestuu Djedin kertomasta uusien
kuninkaiden syntymdstd ja haluaa tietdd, mistd hdn voisi l6ytdd Ruddedetin ja milloin
synnytys tapahtuu...Jumalan synnyttdneen naisen ja lapsen vainoamisesta pddstddn
edelleen Egyptin kuuluisaan Osiris-myyttiin ja Isis-jumalattareen” (Rikala, s.83).
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Tarinan Ruddedet on Ra-jumalan ylipapin puoliso, jolle auringonjumala Ra on siittinyt uudet
kuninkaat. Ruddedet joutui salaa synnyttimddn kolme kuningasta (hdnen palvelijattarensa uhkasi
kertoa Kheopsille, ettd Ruddedet oli synnyttinyt ne kolme poikaa).

II. osa

Kanaanilainen, foinikialainen ja israelilainen uskonto seka
Jahven historia

Israelin jumalausko osana kanaanilaisia ja foinikialaisia uskonnollisia
perinteita

Muinaisen Israelin uskonto, josta juutalaisuus polveutuu, ei ollut

“irrallinen ja omalakinen ilmié. Se eli ja kehittyi vuorovaikutuksessa
naapuriuskontojen kanssa sekd yhteisid piirteitd vaalien ettd joskus tiukastikin rajoja
vetden” (Nissinen s. 33, toim. Hadmeen-Anttila).

Sekd Mesopotamian ettd Egyptin vaikutteet heijastuivat niin uskonnon, kirjallisuuden kuin

polititkankin alueella Palestiinan (my0s israelilaisten) ja Syyrian kansojen eldméssd (Nissinen, s.
34).

Jahven kehityshistoriaa ja nimen etymologiaa

Adonis (Eshmun) on nuori, hauskanndkdinen hedelmaéllisyyden jumala, Astarte-jumalattaren
puoliso. Adonis edustaa kuolemaa seki jilleensyntymid vélimerellisessd hedelméllisyyskultissa.
Eshmun on hédnen toinen nimensé, jolla hdnet tunnetaan maanviljelyn jumalana. Adonis on johdettu
kanaanilaisesta arvonimestd Adon, joka on seemildinen herraa tarkoittava sana. Adonai on suomeksi
herrani.

Adonis-myytilld on kaksi alkuperdd ja useita isid sekd ditejd, tavallaan. Hénen 4&itinsd on
kreikkalaisten kauneuden jumalatar Afrodite, joka vastaa foinikialaisten Astartea sekd roomalaisten
Venusta. Toisaalta Astarte ja Venus olivat Adoniksen rakastajia. Kreikkalaiset tulivat tuntemaan
Adoniksen kultin 6. vuosisadalla eaa. kyproslaisten yhteyksiensd kautta. Kiintoisa seikka on, ettd
Jerusalemissa profeetta Hesekielin kaudella Adonista palvottiin nimelld Tammuz, jota naiset itkivét
temppelin pohjoisessa portissa. Adonis vastaa sumerilaista muinaista (paimen)jumalaa nimeltd
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Dumuzi/Tammuz® ja heettien Telipinu-jumalaa. Adonis on seemildinen maahanmuuttaja
kreikkalaisten jumalmaailmaan.

Adoniksella oli, kuten mainitsin kaksi eri syntypaikkaa, ja toinen niistd on Kypros ja toinen
foinikialainen Byblos. Kyproksella Adoniksen isd on joko kanaanilaisfoinikialainen kuningas
Theias tai Cinyras, tai sitten Pygmalion (Adoniksen &iti tdssd traditiossa on Myrrha, kuninkaan
tytér). Naiset erityisesti suosivat Adoniksen kulttia eivétkd Israelin naiset olleet poikkeus, kuten
VT:sta voimme lukea. Kyseessd on siis saman jumaluuden jatkumo hieman muunnellen eri
versioissa ja nimeltdén vaihdellen Dumuzi-Tammuz, Baal, Adonis, Melgart, Eshmun, jotka ovat
vuodenaikojen vaihtelun mukaan syntyvid ja kuolevia hedelmaillisyyteen liittyvid jumalia. Vahén-
Aasian Kybelen partneri Attis Vdhéssid-Aasiassa palvottu Kybele-jumalattaren kumppani Attis
liittyy tdhdn samaan jumalajatkumoon. Unohtaa ei sovi selvdd analogiaa Egyptin Osiris-
mysteerioiden ja Dumuzi-Tammuz-Adonis-kulttien vdlilld. Osiris-kultti liittyy samaan jatkumoon.
Kyseessd on yleisitimainen uskonnollinen usein eri tavoin kierrdtetty teema jumalasta, joka kuolee
joka vuosi kasvien kanssa kunnes hdn taas syntyy uudestaan seuraavana kevddnid (idea
vuosittaisesta kuolemasta ja ylosnousemuksesta symboloiden luonnon "kuolemaa" ja henkiin
herddmistd). Adonis-Astarte -kultti kesti Libanonissa aina 500 -luvulle jaa. asti.

Foinikialaiset saapuivat 900-luvulla eaa. Kyprokselle, minne he toivat omat kultilliset tapansa.
Foinikialaisten kaksi "herraa" tarkoittavaa sanaa ovat Ba'al ja Adon. Ba'al oli heille hyvin erityinen
henkil6llisyydeltdin, silld. Ba'al oli heiddn miespuolinen pddjumala, eikd sitd nimed voitu kayttda
toista "herraa" nimittdmddn Kyproksella. Foinikialaiset kutsuivat kyproslaisten palvomaa Wanax-
jumalaa/herraa toisella "herraa" tarkoittavalla sanalla, Adon. Nimi Adon ilmestyy moniin
kirjoituksiin Kyproksella. Adon-nimed kéytettiin paikalliselle kyproslaiselle jumaluudelle (Wanax,
Herra).

Israelin uskonnon tunnusomainen piirre on kuvakielto, jumalankuvien vastustaminen ja massabah-
pystykivien kdyttd. Nadin ollen mikdli on olemassa yhteys muinaisen kyproslaisen
jumalanpalvonnan ja israelilaisen jumalanpalvonnan vélilld niin foinikialaiset ovat se yhdistiva
linkki. Israelilaisten populaari uskonnonharjoitus vastakohtana "viralliselle" israelilaisten pyhien
kirjoitusten uskonnolle oli foinikialaisten uskontoa muistuttava. Raamatun kanonisoiduissa
kirjoituksissa  esitetty  "virallinen", puhdistettu, "oikeaoppinen" uskonnollisen eliitin
monolatria/monoteismi, jossa Jahve on ainoa Jumala, jota saa ja pitdd palvella. "Ortodoksiset",
kansallismieliset  israelilaisryhmittymidt  tuottivat  Israelin  pyhdt  kirjoitukset  (kuten
deuteronomistinen ja kronistinen koulukunta) ja tuomitsivat ja kielsivit israelilaisten harjoittaman
Ba'alin ja Astarten palvonnan. Mutta nuo "oikeauskoiset" Raamatun kirjoituksien takana olevat
piirit jattivdt foinikialaisten uskonnon teologiasta jéljelle heikoimmat piirteet, jotka yhdistettiin
Jahven kanssa. Se on ndhtdvissd kehitystrendid, jossa Jahveen yhdistettiin kilpailevien jumalien
ominaisuuksia ja nimid, tavoitteena ilmeisimmin saada israelilaiset seuraamaan Jahvea ja
luopumaan kilpailevista jumalista. Jahvesta tehtiin "Pelastaja", "Luoja", Yritykset epdonnistuivat,
sillé israelilaiset jatkoivat joka tapauksessa lempijumaliensa palvontaa.

El on toinen Jumalan nimi Raamatussa ja El oli kanaanilaisten padjumala ("luoja" ja "isd", joksi
hantd kutsuttiin). Israelilaisille El oli muodossa Eeli-El ja VT:ssé esiintyy myo0s sellaisia nimityksia
kuin E! 'olam (Jumala, joka on ikuinen). Ugaritin teksteissd (14. vuosisadalla eaa.) hinen lisdtddn

 Dumuzi oli jumalmaailmaan korotettu puolijumala Inannan puolisona, mutta silti kuolevainen ja hin joutui tuonelaan
puolisonsa asemasta. Sumereille kuningas oli erdénlainen puolijumala, jolla on korkein asema kuolevaisten ihmisten
joukossa ja sen tdhden hdn kykeni suoraan yhteyteen jumalien kanssa. Kuningas samastettiin siten luontevasti
Dumuziin. Kuningas oli myds kansansa esikuva, tdydellinen ihminen, jonka oli elettdva nuhteettomasti jumalten tahdon
valittdjand maan péilld, jotta kansa ja kuningas itsekin olisivat voineet hyvin (Pirjo Lapinkivi teoksessa Hameen-
Anttila, toim., 5.98).
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laupiaan  armahtajan  toimenkuva. Ugaritin  uskonnollisissa teksteissi Ba'al on jo
maailmankaikkeuden hallitsija (Haddad-nimelldkin hantd kutsuttiin). Muita Ba'alin arvonimiéd ovat
kaikkivaltias, maan Herra. El tunnetaan myos nimelld Ba'al ja hdn asuu Zaphon vuorella pohjoiseen
Ugaritista (Jahvekin on wvuorella viihtyvd jumala, nimittdin Siinailla). Siinailla tehdyissd
arkeologisissa kaivauksissa 1978 16ydettiin monta heprealaista kirjoitusta, joissa mainittiin Ba'al ja
El muodossa Elohim, mitd nimed Jumalasta kdytetddn VT:ssd (luomiskertomuksessa muun muassa).
Kun juutalaiset viittaavat Jumalaan tai "meiddn Jumalaan" he kayttidvit nimid "Eloh", "Elohaino”
tai "Elohim".

Ei liene yllattava tieto, ettd Vanhassa testamentissa Jumalasta kiytetddn monta nimed, mutta se voi
olla vihemmaén tunnettua, mitd noiden Jumalien takana oikein on historiallisesti. Hepreassa Jahven
nimi on konsonantein YHWH ja juutalaiset lausuvat sen Adonai eli Herrani. Mutta Jahven nimea
korvaava nimi Adonai on sukua foinikialaisten Adonille ja Adonikselle. Itse asiassa Jumalan nimet,
joita juutalaiset, muslimit ja arabiaa tai arameaa puhuvat kristityt kayttdvdat palautuvat
foinikialaisten jumalan nimeen E/ -> Elah, Allah, Elahona, Eloh, Elohaino, Eli, Eloi, Elohak.

Raamatun VT:sséd israelilainen jumaluuden nimi Jahve on viélilld korvattu Adonilla, mutta sitd
kaytetddn arvonimend ("Herra") eikd Jahven henkilonimend. Kun varhaisella rabbiinisella kaudella
Jahve-nimen sanomisen &ineen oli tullut liian pyhéksi (1-2. vuosisadalla jaa.), se korvattiin
sanomalla Adonai (= Herrani). Mutta samalla juutalaiset alkoivat kdyttdd Jahven korvaavana
nimena foinikialaisten jumalan nimed.

Ba'alilla oli my6s poika ja tdmé jumalan poika oli nimeltddn Melgart. Melqartin toimenkuva oli olla
manalan jumala ja universumin suojelija ja hdn symboloi vuosittaista kasvillisuuden kuolemaa ja
eloon nousemista. Siidonilaisille Melqart oli Eshmun-niminen.’

Jahven alkuperi pahkininkuoressa

Jahve-usko syntyi erilaisista paikallisista uskonnollisista traditioista ja itdmaisista heimojumalista
pitkdn ajan ja teologisen kehitystydon tuloksena. Vihitellen Jahve kehittyi heimojumalasta ja
pikkujumalasta ylijumalan alapuolella Israelin ainoaksi jumalaksi, koko maailman luojaksi ja
valtiaaksi, joka on kiinnostunut koko ihmiskunnasta eikd vain Israelista. Jahveen sulautettiin
kilpailevien jumaluuksien piirteitd ja toimenkuvia. Tamén véhittdisen teologisen prosessin
tuloksena VT:n Jahve on monimuotoinen, oikullinen, jannitteinen hahmo, jonka kaikkia toistensa
kanssa huonosti yhteensopivia piirteitd ei voida rationaalisesti eikd eettisesti sovittaa yhteen. UT:n
puolella VT:n Jahvesta tulee koko maailman pelastusta haluava taivaallinen Isi, jonka kiivaus,
kiukku, kostonhimo ja viliton ndkyvé vaikutus maailman asioihin heikkenevit ja Jumalan toiminta
maailmassa jad salatummaksi, henkisemmaéksi, ndkymattomaksi.

VT:ssd Jahve puhuu ja nayttdytyy ihmisille: kdvelee paratiisissa ja tekee nahasta vaatteet
ensimmadiselle thmisparille, on vililld ihmisen kimppuun kdyva demoni, joka tahtoo tappaa ihmisen
(Mooseksen), ja vililld taas ihmisen kumppani. Lisdksi Jahve halkoo Punaisen meren, pysayttia
Auringon ja kuun taivaalla ja ldhettdd Egyptiin valtavia vitsauksia. Vihitellen Jahve etdintyy
ihmisistd, hin lakkaa puhumasta ihmisille suoraan, eikd hin endd kévele havaittavasti ihmisten
joukossa, vaan puhuu epdsuorasti ja ndkyméttominé pysyen (profeetoille vain "tuli Jahven sana",
kunnes sekin loppui). Lopulta Jumala ei oikeastaan puhu enéé lainkaan ihmisille, vaan vetiytyy
taustalle ja kitkeytyy Raamatun kirjoituksien taakse, jotka kanonisoitiin Jumalan normatiiviseksi
sanaksi.'?

? Foinikialaisten uskonnosta ja Jahven nimesta artikkeli "Adon, Adonis or Adonai and Hebrew".
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Jahven nimeen ja traditioihin liittyvisti tutkimuksesta nikokulmia

Tryggven, Mettingerin ja Cryerin tutkimus In Search of God: The Meaning and Message of the
Everlasting Names'' Jahven nimesta herdttdd monia tirkeitd kysymyksid ja avaa useita teologisia
mahdollisuuksia. Kuinka paljon teologista painoa on annettava Jahven nimien taustan historiallisille
ennallistuksille tai nimien etymologialle, erityisesti niisséd tapauksissa, missé historiallinen konteksti
ja etymologia on kuuman vidittelyn alaisena? Rungon Jahven nimen ja toisten jumaluuteen
liitettyjen nimien kunnolliselle ymmairtdmiselle tarjoaa ensisijaisesti raamatullinen konteksti.

Ilmeisen eron Jahven ja kanaanilaisten jumalien vililld muodostaa se, ettd ei ole mitddn merkkeja
traditioista, joissa Jahve kuolisi ja herdisi eloon eikd mistdén seksuaalisista suhteista. Mitd voidaan
todeta timdn havainnon johdosta? Liittyykd tdmé havainto vanhimpaan teologiseen kerrostumaan
Israelin uskonnossa, vai sen myohempddn kehitykseen muinaisen Jahveen liittyvin ajattelun
puitteissa? Jalkimmadiselle vaihtoehdolle ongelmallista on, ettdi mistddn traditiosta ei l0ydy
nimenomaista (eksplisiittistd) viitettd Jahven kuolemasta tai seksuaalisista suhteista. Toisaalta
voidaan olettaa, ettd deuteronomistiset Raamatun tekstien redaktorit (toimittajat) ovat huolella
siivonneet ne pois samalla kun he koettivat juntata ldpi absoluuttista monoteismié israelilaisille.
Niinpd kysymys jdd vailla vahvasti perusteltua vastausta. Mettingerin mukaan "kuningas" on
Jahvesta kaytetty "juurimetafora" ja muut metaforat perustuvat siihen.

Israelin nuoresta monoteismisti ja monijumalaisuuden merkeisti traditioissa

Margaret Barkerin'? laaja-alaisen ja perusteellisen tutkimustyon tuloksena voidaan todeta, ettd on
esiintynyt halukkuutta jattda tutkimatta olettamus siitd, ettd onko juutalaisuus siirtynyt turvallisesti
monoteistiin Babylonian pakkosiirtolaisuuden (eksiilin) ajan jdlkeen. Asiantila ei juutalaisten
monoteismin osalta ole ldhteiden valossa noin kaunis. Monoteismi oli Israelin uskonnossa
deuteronomistisen koulukunnan uutuus, jota oli pakotettu sisddn israelilaisten uskoon
epdonnistuneesti juuri ennen eksiilin aikaa ja toisenlaiset uskonnolliset traditiot jatkoivat
kukoistustaan, vaikkakaan ei ilman merkkejd vaikutuksesta elostaan “ortodoksisen” monoteistisen
teologian rinnalla. Nuo monoteistisen “oikeaoppisuuden” vierelld kulkeneet teologiset linjat
tarjosivat valmiiksi tehdyt késitteet Uuden testamentin kristologialle. Testamenttien vilisend
aikakautena vanhat traditiot ottivat muodon apokalyptiikassa (ilmestyskirjallisuudessa, jota oli
runsaasti), alkavassa gnostilaisuudessa, Merkabah-mystiikassa ja juutalaisen filosofin Philon
Logos-spekulaatioissa (joiden vaikutusta on havaittavissa Johanneksen evankeliumissa).

On oletettu huolettomasti, ettd kaikki nuo erilaiset teologiset traditiot, koulukunnat ja ajattelijat
kuoriutuivat esiin tyhjidstd yhdessd yoOssd kuin sienet sateen jdlkeen. Barker esittdd ilmeisen
kysymyksen onko a priori todenndkdisempdd, ettd nuo kaikki juutalaiset tahot ja suuntaukset
tyoskentelivdt vaihtelevalla tavalla hyvin vanhojen traditioiden muunnelmien kanssa (ldhinna
hienoséddtien ja loytden uusia nidkokulmia vanhoihin teemoihin ja oppeihin deuteronomistisen
monoteistisen “oikeaoppisuuden” ulkopuolelta).

5 Mooseksen kirjan 32:8-9 tekstissi on kiintoisa jdinne heprealaisten vanhasta
monijumalaisuudesta. Kyseisen tekstin mukaan Jahve on yksi korkeimman jumalan Elyonin

1 Lisdtietoa VT:n jumaluuden Jahven kehityksestd ja ristiriitaisesta olemuksesta tuoreessa kirjassa Jonas Gardell:
Jumalasta, 2006.

"'M. Bettler: God as King, Understanding an Israelite Metaphor (JSOTSup; Sheddield, 1990).

Tryggve N. D., Mettinger Tr., Frederick H. Cryer: In Search of God: The Meaning and Message of the Everlasting
Names: Review author[s]: Mark S. Smith, Journal of Biblical Literature, Vol. 109, No. 2 (Summer, 1990).

2 Margaret Barker: The Great Angel, A Study of Israel's Second God. Westminster/John Knox Press, 1992.
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seitseméstdkymmenesti pojasta ja Jahve sai ylijumalalta perintdosakseen Israelin. Jahvea ei siis
pidetty korkeimpana jumalana, vaan pikkujumalana. Jahve ja Jahven enkeli esiintyviat VT:ssd
synonyymeind — Jahve on toinen jumala (mydhempind aikoina se tavataan Metatron, Memra ja
Logos (Sana) muodoissa ja jopa arkkienkeleind Mikael, Gabriel, Uriel, Rafael jne.

Kuvio Israelin jumaluskossa on sama kuin kanaanilaisessa uskonnossa, joka on kuin Israelin
uskonnon sukulainen jumaljoukoltaan ja peruskaavaltaan: E/ on vanha korkein jumaluus, Baal on
Elin poika, elinvoimainen nuori soturi, joka seuraa isdénsd kuninkaana. Danielin kirjan 7 luvun
ndyssd, jossa ihmisen poika tulee jumalan luo ja saa kuninkuuden on néhtdvissd kotitekoinen
juutalainen versio tuosta samasta kanaanilaisesta myyttiteemasta, kuten Elyonia ja Jahvea. Kuten
Baalilla on jumalkumppani (Anath) niin samoin on Jahvella feminiininen jumaluus kumppaninaan:
jumalatar, josta kdytetddn vaihtelevasti monia nimid VT:ssd kuten Asherah, Ashtoreth, taivaan
kuningatar, Eeva, Viisaus. Barker vetdd tutkimuksessaan yhteen aiemmissa tutkimuksissa jo
kasiteltyd tietoa, mukaan lukien Raphael Patainin tutkimuksessa The Hebrew Goddess ja Alan
Segalin ty0ssd Two Powers in Heaven.

5 Moos.6:4 tekstissd (Israelin monoteistinen uskontunnustus, jossa Jahve tunnustetaan ainoaksi
jumalaksi) on erotettavissa israelilaisen polyteismin kapeutuminen monoteismiksi, korjauksena
uskolle moniin “jahveihin” tai jumaliin. Toinen monoteistinen teksti Jes.43:11 vastustaa
juutalaisuuden sisélld esiintyvid Jahven kilpailijoita ja alleviivataan Jahvea ainoana pelastajana ja
jumalana. Toisin sanoen, vanha ylijumala Elyon on yhdistetty Jahven kanssa, Elyon on sulautettu
Jahveen. Noiden Jahven ja muiden jumalien yhteensulauttamisten on ajateltu juontavan juurensa
paljon vanhemmista traditioista. Mutta kuten Barker tekee, voidaan kysyid, ettd eikd monia
Pentateukissa olevia jumalten yhteensulauttamiseen viittaavia traditioita pitdisi ajoittaa uudelleen ja
sijoittaa myOhempédn tilanteeseen eldméssd (Sitz-im-Leben). Ts. ajoittaa kuvaamaan
mydhdisemman historiallisen tilanteen heijastumiksi.

Tuo toisten jumalien eliminointi (kun Jahve ja Elyon yhdistettiin deuteronomistisen koulukunnan
toimesta) ndytti rienaavalta vallankaappaukselta vanhalta ylijumalalta niistd juutalaisista, jotka eivét
hyvéksyneet Jahven, tuon arrogantin vdhdisemmaén jumalan (tai hdnen papillisten suojelijoidensa,
jotka tulivat samaksi asiaksi) korottamista ainoaksi jumalaksi. Deuteronomistisen Jahven
korotuksen hylkddminen sdilyi Merkabah-mystiikassa (Metatron “’pikku-Jahven” rangaistuksessa).
Samoin se sdilyi gnostilaisuudessa Saklasin nuhteluna, demiurgin, joka turhaan kuvitteli olevansa
korkein ju